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UCHWALA Nr I1-00310-48/15
Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Bialymstoku z dnia 1 grudnia 2015 r.
W sprawie wyrazenia opinii o projekcic uchwaly budzetowej na 2016 rok

oraz mozliwosci sfinansowania deficytu przedstawionego przez miasto L.omig

Na podstawie art. 13 pkt 3 1 art. 19 ust. 2 ustawy 2 dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113, ze zm.), art. 238, art. 246
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze
zm.) oraz zarzadzenia Nr 1/14 z dnia 1 kwietnia 2014 r. Prezesa Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bialymstoku w sprawie wyznaczenia sktadow orzekajacych i ich
przewodniczacych dzialajacych w siedzibie RIO w Bialymstoku i Zespotach Zamiejscowych
w Lomzy 1 Suwatkach

Sklad Orzekajacy w osobach:

Dariusz Renczynski - przewodniczacy
Aleksander Piszczatowski - czlonek
Pawel Gatko - czlonek

opiniuje pozytywnie
- projekt uchwaly budzetowej na 2016 rok, przekazujac jednoczesnie uwagi zawarte
w ponizszym uzasadnieniu,
- mozliwos¢ sfinansowania deficytu przedstawionego przez miasto Lomze w tym projekcie

uchwaty.

Uzasadnienie

Sktad Orzekajacy wydal niniejsza opini¢ w oparciu o projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia budzetu Miasta f.omza na rok 2016, wraz z uzasadnieniem, przyjely przez
Prezydenta Miasta Lomzy zarzadzeniem Nr 320/15 z dnia 10 listopada 2015 r. (data wptywu
do RIO: 13.11.2015 r.), z uwzglednieniem projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Eomza na lata 2016-2030, przyjetego zarzadzeniem Nr 319/15 Prezydenta
Miasta z dnia 10 listopada 2015 r.

Przedtozony projekt uchwaty budzetowej miasta Lomza na 2016 rok spelnia
podstawowe wymogi formalne w zakresie przedmiotu regulacji wynikajace z art. 211, art.
212, art. 214-215, art. 217, art. 222, art. 235-237 ustawy o finansach publicznych — miedzy

innymi w odniesieniu do okreslenia dochodéw i wydatkow budzetu, kwoty planowanego



deficytu oraz zrddla jego pokrycia, planu przychodéw i rozchodéw, a ponadto zachowuje
relacje z art. 242 ustawy.

Miasto Lomza planuje na 2016 rok réznicg migdzy dochodami (278 006 098 zi)
a wydatkami (292 462 052 zl) stanowigcq deficyt budzetu w kwocie 14 455 954 zt, ktéry ma
by¢ pokryty przychodami z tytutu kredytow dlugoterminowych, tj. ze zrodta, o ktérym mowa
w art. 217 ust. 2 pkt 2 ustawy. Laczna kwota planowanych do zaciagniecia kredytow wynosi
21785109,30 zt, z uwagi iz przychody te, na sume¢ 7329 155,30 zl, zostana réwniez
przeznaczone na planowane w tej wysokosci rozchody budzetu tytutem splaty wczesniej
zaciggnietego dhugu publicznego.

Z przedlozonego projektu uchwaty w sprawie wicloletniej prognozy finansowej miasta
Lomza na lata 2016-2030 wynika, ze w 2016 roku, jak rowniez w latach kolejnych objetych
prognoza, zostanie zachowana relacja, o ktorej mowa w art. 243 ustawy o finansach
publicznych, tj. wynikajacy z przepiséw tego art. wskaznik planowanej w poszczegdlnych
latach facznej kwoty splaty zobowigzan, w tym zobowiazan planowanych do zaciagniecia, nie
przekroczy dopuszczalnego wskaznika splaty. Zachowanie tej relacji, w $wietle art. 243 ust. 1
in principio ustawy, jest warunkiem mozliwosci uchwalenia budzetu zardéwno w roku 2016,

jak 1 kazdym roku nastgpujacym po tym roku budzetowym.

Wydajac pozytywna opini¢ o projekcie uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu miasta
Lomza na rok 2016 Sktad Orzekajacy zauwaza, ze:
- w podstawie prawnej uchwaly budzetowej wiasciwe jest przywolanie przepisu art. 18 ust. 2
pkt 9 lit. ¢) ustawy o samorzadzie gminnym, dotyczacego zaciggania diugoterminowych
kredytéw i pozyczek, ktory stanowi podstawe regulacji m.in. § 14 ust. 1 uchwaty;
- w § 4 uchwaly wlasciwe jest wskazanie na limity wydatkéw na ,,zadania majatkowe”, nie
za$ ,,zadania inwestycyjne”, stosownie do danych zalgcznika nr 3 specyfikujacego o0gol
wydatkéw majatkowych;
- w zalaczniku nr 1 do uchwaty, okreslajacym szczegdtowy plan dochodéw budzetu, zawarto
zestawienie tabelaryczne dochodéw budzetu panstwa realizowanych przez miasto; dochody
te, jako niestanowiace dochoddéw budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, nie powinny
by¢ elementem uchwatly budzetowe;j;
- w zalaczniku nr 2 do uchwaly, zawierajacym szczegdlowy plan wydatkéw budzetu, nie
wyodrebniono par. 6800 Rezerwy na inwestycje i zakupy inwestycyjne dla klasyfikacji kwoty
1100 000 =zt rezerw zaplanowanych na inwestycje realizowane w ramach budzetu
obywatelskiego (wlasciwe oznaczenie par. rezerwy zawarto w zataczniku nr 3);
- w zalaczniku nr 4 do uchwaly, specyfikujacym wydatki na projekty wspotinansowane
z budzetu UE, w poz. nr 1 przywotano rozdziat 60016, zamiast rozdziatu 60011 jak to wynika

z planu wydatkéw zawartego w zatgczniku nr 2;



- w zalaczniku nr 8 do uchwaly wiasciwe jest postugiwanie si¢c terminem ,»K0szty”, nie za$

»rozchody” samorzadowych zakladéw budzetowych, stosownie do zapiséw § 13 uchwaty.

Majac na uwadze przedstawione zatozenia planistyczne, Sktad Orzekajacy postanowit

jak w sentencji.

POUCZENIE:
Od niniejszej uchwaty shuzy prawo wniesienia odwotania do Kolegium Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Bialymstoku, ul. Branickiego 13, w terminie 14 dni od dnia

doreczenia uchwaty.

Przewodniczacy, Sktadu Orzekajacego

Dariusz enczynski
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