Protokot nr 14/15
z posiedzenia Komisji Finansow i Skarbu Miasta
w dniach 1i 2 wrze$nia 2015 roku

Na ogolng liczbe 17 cztonkdéw Komisji, w posiedzeniu uczestniczyto 17, zgodnie
z zatgczong listg obecnosci

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyty osoby zgodnie z listg obecnosci

Przebieq posiedzenia:

Posiedzenie = Komisji  otworzyt i obradom  przewodniczyt Pan
Tadeusz Zaremba - Przewodniczgcy Komisji, podkreslajgc, ze jest to nadzwyczajne
posiedzenie, w zwigzku ze zwofaniem przez Przewodniczgcg Rady nadzwyczajnej
sesji. Nastepnie poprosit 0 uwagi do proponowanego porzgdku.

Komisja uwag nie zgtosita i w wyniku glosowania 10 gtosami za, przy braku
przeciwnych i wstrzymujgcych przyjeta nastepujgcy porzgdek dzienny:

1. Zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta tomza na lata
2015 - 2028 /druk nr 180, 180A/,
b) w sprawie zmian w budzecie miasta na rok 2015 /druk nr 181, 181/1, 181A/.

Ad.1 aib

Tadeusz Zaremba — Przewodniczgcy Komisji wprowadzajgc do tematu zwrdcit
sie do Prezydenta z prosbg o szczegotowe wyjasnienie wszelkich okolicznosci
przedsiewziecia pod nazwa ,Stop wykluczeniu cyfrowemu’”, tj. jakie byly zatozenia,
jakiego rodzaju dziatania i jakie rezultaty, jakie rezultaty zostaty osiggniete, z czym jest
dzisiaj problem i dlaczego, dlaczego taki sposéb naprawczy, jakie sg gwarancje, jakie
sg uwarunkowania formalno — prawne zwigzane z realizacja projektu, czyli w jaki
sposob ta kwota, ktérg w dniu dzisiejszym Rada ma ewentualnie przekazac¢, wptynie
na mozliwos¢ faktycznej realizacji projektu, bez kwestionowania tego przez instytucje,
ktéra ten projekt zlecita.

Radny Wiestaw Grzymata zabierajgc gtos stwierdzit, ze w jego ocenie, sesja
nadzwyczajna zostata Zle przygotowana, poniewaz uzasadnienie wniosku Prezydenta
jest lakoniczne, a kwoty proponowane nie sg mate i stanowig srodki publiczne.
Przypomniat, Ze Przewodniczgca Rady obiecata, iz zle przygotowanych materiatow na
sesje nie pusci, ale zycie to weryfikuje. W zwigzku z tym, ze miat niedosyt informac;ji
pozwoli sobie zwroci¢ sie drogg meilowg z pismem do podwykonawcy, jakim jest
Sotronic Sp. z 0.0. zadajgc pytania. Odpowiedz, ktéra przyszta w dniu wczorajszym
odebrat dopiero w dniu dzisiejszym i nie zdgzyt sie jeszcze z nig zapoznac. Zawiera
ona odpowiedz na 9 pytan, ktoére zadat oraz pewne stwierdzenia. Materiat ten przekaze
na rece Przewodniczgcego, zapozna sie z nim i podejmie decyzje, co z tym zrobi¢
dalej. Dodat, ze jest zgoda firmy Sotronic, aby to upowszechnic.
Poprosit, aby Przewodniczacy w pierwszej kolejnosci sam sie zapoznat z tym
materiatem, by nie byto zarzutéw pod jego adresem.



Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos stwierdzit, ze o ile nie ma zastrzezen
do sposobu zwotania sesji, to ma inne zastrzezenia, a mianowicie nie sg obecni
Prezydenci i nie jest obecny Witold Borawski, ktéry odpowiada za ten projekt z
ramienia wykonawcy. On, podobnie jak radny Grzymata o wielu rzeczach dowiaduje
sie z mediéw i z jednej strony przez Pana Borawskiego sg szkalowane wladze miasta,
Prezydenci, z drugiej strony, miasto twierdzi, ze wine ponosi Pan Borawski. Uwaza,
ze jezeli nie ma przedstawicieli obu stron, to posiedzenie komisji jest bezzasadne.

Przewodniczgcy zaproponowat, Ze materiat zostanie skserowany i przekazany
catej Komisji. Dodat, ze zwrdcit sie do niego jeden z radnych, aby zaprosi¢ na
posiedzenie komisji przedstawicieli tamtej firmy i on w tej sprawie kontaktowat sie z
Prezydentem, poniewaz obawiat sie, ze jezeli zostang zaproszone obie strony, to nie
wiedziat, czy jako Komisja sg wiadni, aby wystuchiwa¢ inwektyw. Dlatego tez w
zaproszeniu, w czesci zaproszonych gosci napisat, ze do uznania Prezydenta
pozostawia zaproszenie gosci. Podkreslit, ze radnych interesujg tylko niezaprzeczalne
fakty, ktore sg w jednej i drugiej interpretacji. Uwaza, ze dobrze sie stato, iz radny
Grzymata wystgpit z tym pismem, poniewaz jego zdaniem kazda informacja jest
pomocna.

Radny Witold Chludzinski zabierajgc ponownie gtos ztozyt wniosek, aby
Komisja wystgpita do Przewodniczgcej Rady o zwotanie sesji nadzwyczajnej, bez
mediow, tylko z udziatem Prezydentéw i radnych, celem wyjasnienia tej sprawy.
Uwaza, ze nalezy sprawy te wyjasni¢ ,w cztery oczy”, bez udziatu mediéw.

Radny Janusz Mieczkowski odnoszgc sie do wniosku radnego Chludzinskiego
prosi o uscidlenie, czy ta sesja ma by¢ tajg, czy zwota¢ nastepng tajng. Dodat, ze
sprawa jest bardzo powazna i powinna by¢ traktowana powaznie. Zauwazyt, ze
wniosek Prezydenta jest bardzo enigmatyczny i niewiele mozna sie z niego
dowiedzieé, dobrze wiec by byto, aby Prezydent to wyjasnit, w zwigzku z powyzszym
sktada wniosek, aby ogtosi¢ przerwe do czasu przybycia Prezydenta.

Przewodniczgcy odnoszgc sie do obu wnioskow zwrocit uwage, ze sesja  jest
zaplanowana na jutro, godz. 14.00, a tak naprawde radni niewiele wiedzg na ten temat.
Radni muszg wiec podjgC¢ decyzje, czy na jutrzejszej sesji mozna ten temat
rozpatrywac, bo brak jest informacji i kwestia nastepna, w jaki sposéb dojs¢ do sedna
i istoty sprawy. Uwaza, Zze rozwigzanie zaproponowane przez radnego Chludzinskiego
jest racjonalne i jedynym problemem jest termin.

Radny Andrzej Wojtkowski zabierajgc glos w dyskusji zwrdcit uwage, ze sesja
zaczyna sie dopiero o godz. 14.00, w zwigzku z czym jest duzo czasu, aby wszystkich
zaprosi¢. Kwestia nastepna, to w zwigzku z tym, iz jest to temat medialny, wielu
beneficjentéw zwracato sie z nim do radnych, ma duze watpliwosci czy jest zasadne
utajnianie sesji. Uwaza, ze mieszkancy miasta majg prawo wiedziec.

Radny Witold Chludzinski odpowiadajgc stwierdzit, ze nie chodzi mu o
utajnianie sesiji, ale o nieformalne spotkanie z zarzgdem miasta wszystkich radnych.

Radny Dariusz Domasiewicz zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze z
informaciji, ktére do radnych docierajg za posrednictwem medidw wynika, iz spor
dotyczy bardzo personalnie Prezydenta, Zastepcy Prezydenta oraz firmy, ktoéra to
wykonuje. Uwaza wiec, ze zwotanie sesji, gdy radni nie znajg kulis rozmoéw, nie ma
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sensu. Jego zdaniem obaj Prezydenci powinni radnym szczegétowo wyjasnic jak to
przebiegato. Ponadto wynika, iz w sporze z tg firmg jest miasto, a wiec i radni. Uwaza
wiec, ze sesja powinna byc troche pozniej, radni powinny wystuchac¢ jednej strony i
drugiej strony i dopiero jako radni zabra¢ merytoryczny gtos w dyskusiji.

Radny Zbigniew Prosinski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze jego zdaniem
Komisja powinna wystgpic¢ z wnioskiem o zdjecie tego punktu z obrad i przetozenie na
inny termin. Zaproponowat wiec, aby albo Przewodniczacy ogtosi przerwe i zaprosi
szersze grono na posiedzenie Komisji, a w dniu jutrzejszym na sesji wystgpic o zdjecie
tego punktu z porzadku obrad.

Przewodniczacy odnoszac sie do wniosku stwierdzit, ze rozumie go w ten
sposob, iz na sesji pada wniosek o nie przyjecie porzgdku obrad i w zwigzku z tym
jednoczesnie wniosek o zwotanie spotkania wyjasniajgcego z udziatem wszystkich
radnych w atmosferze poufnej. Dodat, ZzZe w jednej z rozméw z Prezydentem,
Prezydent zarzucit radnym, ze czesto domagajg sie publicznie informaciji, ktére nie
zawsze powinny by¢ upubliczniane. Dlatego by¢ moze, w tej sytuacji nalezy odbyé
spotkanie wyjasniajgce, przy petnym sktadzie Rady, ale bez udziatu mediéw. Mogtoby
wiec to by¢ posiedzenie dzisiejsze Komisji, ktore w dniu dzisiejszym zostanie
przerwane i przeniesione na termin pézniejszy.

Radny Janusz Mieczkowski zabierajgc gtos wycofat swoj wniosek dotyczacy
ogtoszenia przerwy w posiedzeniu komisji do czasu przybycia Prezydenta.

Przewodniczgcy witajgc Prezydenta i relacjonujgc sytuacje poinformowat, ze
na chwile obecng padty stwierdzenia, ze w obecnym momencie, jako radni nie sg w
stanie podjaé decyzji z powodu catkowitej niewiedzy i nieznajomosci problemu; na
czym ten problem polega, co spowodowato, ze do tej pory nie byto to mozliwe, jakie
sg konsekwencje tego stanu, ktory jest obecnie, jakie sg srodki zaradcze, jak mozna
to zrobi¢, aby wyprowadzi¢ na czysto. Ponadto w dyskusji padajg propozycje, aby
jutrzejszej sesji nie odbywaé, natomiast jest sugestia o nieformalne spotkanie
wszystkich radnych z Prezydentami, wszystkimi osobami, ktére majg w tej sprawie
wiedze i aby to spotkanie odbyto sie na zasadzie poufnosci, bez mediéw, w celu
wyjasnienia wszystkich spraw i zaproponowania rozwigzania. Woéwczas radni bedg
mogli glosowac¢ swiadomie, poniewaz na dzien dzisiejszy informacja jest lakoniczna.

Elzbieta Parzych — Skarbnik Miasta zabierajgc gtos i odnoszgc sie do zapiséw
wniosku w sprawie zmian w budzecie wyjasnita, ze w zwigzku z tym, iz problem jest
bardzo ztozony, uznata, ze i tak nie da rady wszystkiego zawrze¢ we wniosku,
potrzebne sg bowiem szczegdtowe wyjasnienia oséb, ktére sie tym problemem
zajmowaty od poczatku. Odniosta sie wiec tylko do kwoty i zaproponowata, aby nie
wprowadzac po stronie dochoddw, ale tylko znalez¢ na ten cel pienigdze ze srodkow
wiasnych i na ten moment pokry¢, poniewaz jest zagrozony projekt.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze jezeli radni chcg informacji
na temat projektu, to samej korespondencji dotyczgcej tego projektu jest 26 tomow, 26
toméw dotyczy beneficjentéw ostatecznych. Zauwazyta, ze Pan Witold Borowski
uzywa jezyka wulgarnego obrazliwego dla Prezydentow, pracownikéw oraz radnych.
Szkaluje ich, nie dajgc szansy na obrone. Podkreslita, Ze spotkanie, ktére by sie
odbyto nie wniesie nic poza tym, ze bedzie wyeksponowany spor, a radni nie uzyskajg
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zadnej wiedzy. Podkreslita, ze w chwili obecnej moze poda¢ radnym kilka istotnych
rzeczy i pokazac jakie sg wskazniki, jak jest zrealizowany projekt. Natomiast Pan
Borowski eskaluje konflikt, eksponuje swojg osobe, a stronami umowy sg miasto, jako
zamawiajgcy, oraz Eltel-em jako wykonawcg, natomiast Soltronic jest podwykonawcg
i to Soltronic doprowadzit do tego, ze sie¢ nie dziata. Podkreslita, ze celem projektu
jest dostarczenie sygnatu internetowego do 500 oso6b. Projekt miat by¢é zakonczony 30
marca, zostat wydtuzony do 50 maja, byt to 4 aneks. Wykonawca natomiast do 30
marca nie zakonczyt przedmiotu umowy, posiada 300 zgtoszen i niezrealizowang sie¢
radiowg, poniewaz wykonawca jej nie wykonat. Jezeli chodzi o dokumentacje
powykonawczg, to sg do niej wskazane usterki, ktore nie zostaty usuniete w terminie.
Przewodniczgcy odnoszgc sie do wypowiedzi Naczelnik WRF zwrdcit uwage,
ze radnym potrzebne jest zestawienie dziatan, zawierajgce réwniez rozbieznosci.
Radny Wiestaw Grzymata zabierajgc gtos w dyskusji zwrécit uwage, ze na
chwile obecng radni znajdujg sie w pewnego rodzaju ,putapce”, poniewaz cokolwiek
by zrobili, bedzie zle. Jezeli bowiem zagtosujg przeciwko tej kwocie 630 tys. zt, bedzie
zarzut, ze spowodowali, iz zawali sie caty projekt, jezeli zas zagtosujg za tg kwota,
wowczas strona przeciwna stwierdzi, ze sg w stanie to usung¢. W zwigzku z czym
bedzie zarzut, iz przyczynili sie do wytozenia 630 tys. zt. Nie wie wiec jak ma gtosowac,
a w szczegoty techniczne nie wchodzi, bo sie na tym nie zna. Chce tylko zwrdcic
uwage, ze jezeli projekt ma by¢ zakonczony 30 wrzesnia, a dzisiaj jest 1 wrzesnia, a
dokonczy¢ to ma inna firma, to zastanawia sie, czy sg jakiekolwiek szanse, aby inna
firma to wykonata do 30 wrzes$nia. Z toczacej sie dyskusji w mediach wyraznie widac,
ze jest spor, pomiedzy miastem, a wykonawcg. Zastanawia sie wiec, czy nie jest
potrzebny mediator, poniewaz jego zdaniem najszybciej i najbezpieczniej projekt
dokonczytaby firma, ktéra projekt rozpoczeta. Prosi o wyjasnienie, czy nie ma szans,
aby doprowadzi¢ do porozumienia. Prosi rowniez Prezydenta o odpowiedz, poniewaz
w czerwcu sprawa byta badana przez CPPC, czy miasto posiada protokét z tej kontroli.
Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze protokot nie wptynat jeszcze
do Urzedu. Dodata, ze moze radnym przekazac¢ informacje, przekazane CPPC, jak
przebiegata rekrutacja, kiedy miasto przekazywato beneficjentow do podtgczen,
zaproponowany plan naprawczy i terminy, kiedy mogg go wykonac i jak go zakonhczy¢.
Prezydent Mariusz Chrzanowski odpowiadajgc, dlaczego sesja nadzwyczajna
w sprawie zmian w budzecie wyjasnit, ze priorytetem dla niego jest, aby internet w
tomzy dziatat. Zauwazyt, Zze jak wida¢, od samego poczgtku jest problem z
podwykonawcg, ktory 2-krotnie wytgczyt sie€. Nie wie, czy do radnych zwracaty sie
osoby, ktore sg beneficjentami projektu, ale do Prezydenta i jednostek podlegtych
bardzo czesto i istnieje zagrozenie, ze ten bardzo istotny wskaznik beneficjentow
zmniejszy sie, a w ostatnim czasie bardzo mocno zabiegali, aby ten wskaznik 500
utrzymac. Jezeli wiec internet nie bedzie dziatat, kazdego dnia jest obawa, ze te osoby
bedg rezygnowaty. Odnoszgc sie do kwestii porozumienia wyjasnit, ze w czerwcu
uczestniczyt w spotkaniu, w ktérym brali rowniez udziat przedstawiciele ELTEL, Pan
Witold Borawski. Wczesniej prowadzit konsultowat sie z kancelarig prawng, z ktérg
byly konsultowane réwniez inne kwestie zwigzane z tym Programem. Podkreslit, ze
na tym spotkaniu do zadnego porozumienia nie doszto, ciezko bowiem negocjowac z
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osobami, ktére swoje wystgpienie rozpoczynajg od stwierdzenia, ze nie wyjdg, poki
tego porozumienia nie podpiszg i analizujgc tres¢ porozumienia przygotowanego przez
ELTEL, okazato sie, ze byto ono bardzo niekorzystne dla miasta i gdyby wowczas te
porozumienie podpisat, to w dniu dzisiejszym radni stawialiby mu zarzuty
marnotrawienia srodkow publicznych, Ze to zrobit, poniewaz byt tam zapis o wzroscie
0 10% wynagrodzenia. W zwigzku z powyzszym pod osgd Rady daje wniosek, czy
nadal maja brng¢ z obecnym wykonawcg, czy wytoni¢ innego wykonawce. Podkreslit,
ze projekt ten miat by¢ zakonczony 1 lutego 2014 r., a wiec jeszcze w tamtej kadenc;ji
i powinien funkcjonowac i nie powinno wokot niego by¢ tyle szumu i spekulacii.

Przewodniczgcy zabierajgc glos stwierdzit, ze dla niego punktem wyjscia, aby
mogt sobie wyrobi¢ poglad jest zestawienie rozbieznosci, poniewaz na tym etapie
jeden mowi to, drugi to, a brak jest czasu aby go marnowac. Jako radni powinni wiec
posiadac petng informacje i w miare moznosci warunki do tego, aby z obiektywizmem
ocenic, co tak naprawde jest przedmiotem i jakie sg konsekwencje.

Radny Dariusz Domasiewicz zabierajgc gtos w dyskusji zwrdcit uwage, ze nie
ma szans, aby w przeciggu miesigca wytoni¢ nowego wykonawce. Jedynym
rozwigzaniem jest dogada¢ sie z obecnym wykonawcg, aby nie straci¢
dofinansowania. Zaproponowat, aby sposrdd radnych stworzy¢ grupe mediacyjna.

Radna Hanka Gatgzka zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzita, ze popiera
wypowiedzi przedmoéwcow dotyczgce dogadania sie. Podkreslita, ze wie, iz sg
problemy z internetem, poniewaz zgtaszaty sie osoby. Zwrécita uwage, ze gdyby
projekt zostat skonczony nie bytoby potrzeby doktadania pieniedzy. Prosi o
wyjasnienie na co te 630 tys. zt i kto te kary ma zapfacic.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze faktycznie internet nie
dziata, a pienigdze potrzebne sg na to, aby naprawi¢ to, czego wykonawca nie
wykonat. Podkreslita, ze na chwile obecng wykonawca na kwote ponad 400 tys. zt ma
zatrzymane ptatnosci. Dodata, ze do 30 marca 2015 r. miat by¢ podtgczony internet i
dostarczony sygnat, mieli by¢ podtgczeni wszyscy beneficjenci. Do 30 czerwca
podigczono 397 osdb, natomiast jakosSciowo zostata wykonana infrastruktura, ktora nie
dziata i miasto tego dochodzi. Wykonawca nie przekazat miastu logindw, haset
dostepu, aby miasto mogto tg siecig zarzadzac, stad dziatania miasta. Aby naprawi¢
to, co zostato zepsute, CPPC pozwolito miastu przedstawi¢ program naprawczy,
harmonogram prac i idg zgodnie z tym harmonogramem i powiedziano, ze jezeli bedg
szli z harmonogramem, umozliwig wydtuzenie realizacji projektu do korica grudnia.
Podkreslita, ze wniosek ten ztozyli 10 lipca i ma nadzieje, ze CPPC wydtuzy miastu
realizacje projektu do konca roku i pozwoli zakonczyc¢ jego realizacje. Dodata, ze po
tym pismie wystano jeszcze trzy kolejne pisma wskazujgce, z raportem, na postep
prac, na awaryjne podniesienie sieci, dzieki ktdrej w chwili obecnej dostarczany jest
sygnat. Wykonujg wiec wszystkie zadania tak, jak zostaty zaplanowane. Podkreslita,
ze CPPC wyrazito aprobate do ich dziatan, bo widzg relacje, jaka jest z wykonawca.
Nastepnie przytoczyta zakres dziatan i postepowanie wykonawcy. Podkreslita, ze
postepujg tak, aby nie utraci¢ dofinansowania, poniewaz celem Projektu jest
dostarczenie internetu do 500 beneficjentéw. Zakonczenie realizacji Projektu wymaga
wytonienia wykonawcy, aby sieC internetowa mogta dziata¢ poprawnie. Przyktadem
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tego, ze jest wykonane niepoprawnie, jest to, ze anteny na masztach sg inne, niz te
zamawiane i wykonawca musi to poprawié¢, w specyfikacji bowiem to byto. Dodata, ze
do konca wrzesnia chcg podigczyé beneficjentdow i naprawi¢ te wady, ktore sg
stwierdzone w protokotach odbioru czesciowego. Do tego zostat juz sporzgdzony opis
przedmiotu zamowienia, rozbieznosci tego, co trzeba naprawi¢, aby siec byta do
pierwotnego stanu doprowadzona i aby mozna byto oglosi¢ przetarg. Srodki te
wynikajg z przedstawionego kosztorysu i oszacowania kosztorysowego.

Radna Hanka Gatgzka kontynuujgc wypowiedz prosi o wyjasnienie, skoro
odbioru technicznego nie byto, to dlaczego beneficjenci mogg juz korzysta¢ z
internetu, czy jest to prawidtowe. Jakie srodki i czy wszystkie $rodki z dofinansowania
unijnego wptynety. Podkreslita, Zze jej zdaniem ten czas od marca zostat stracony, bo
nic sie nie zadziato aby zmieni¢ wykonawce.

Radna Ewa Chludzinska zabierajgc gtos w dyskusiji stwierdzita, ze wielokrotnie
byta swiadkiem, jak osoby, ktére majg zatozong tg sieC nie mogg z niej korzystac,
poniewaz nie dziata. Dzwonili do miasta, a p6zniej do wykonawcy i do wykonawcy
probowali dzwoni¢ dzien, dwa, trzy, a wykonawca z tych beneficjentow nie traktowat
powaznie, a wrecz byt niemity. Uwaza wiec, ze wykonawca jest nierzetelny i dziwi sie,
ze miasto pozwalato na to, iz wykonawca doprowadzit do takiego stanu, jaki jest
obecnie. Uwaza, ze radni powinni zapoznac¢ sie z treScig umowy.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze juz w styczniu wystepowali
z pismem, nastepnie przytoczyta jego tresé.

Przewodniczgcy zabierajgc gtos zwrdcit uwage, ze partnerem, gwarantem dla
beneficjentéw, ze bedzie to dobrze dziatato jest miasto i rozumie, Zze mozna pisac
wiele pism, ale rezultat tego musi by¢, sg r6zne sankcje umowne, ktore takie rzeczy
powinny regulowac. Uwaza, ze w tym przypadku beneficjenci nie byli potraktowani
wiasciwe. Prosi o wyjasnienie, antena trojsektorowa byta wpisana w specyfikaciji i jest
w umowie, a takie anteny nie zostaly zainstalowane, jezeli tak, to czy byty one
przedmiotem odbioru i dlaczego do tego doszto, ze nie zostaty zainstalowane.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze czas realizacji inwestycji
dotyczgcej Swiattowoddw i masztéw, to byt czas kiedy realizowana projekt
partnerstwa. Nadzor nad inwestycjg objgt koordynator, miat zapewni¢ nadzor
inwestorski, osoby, ktére potrafig i posiadajg wiedze techniczng.

Przewodniczgcy odnoszac sie do wypowiedzi stwierdzit, ze biurokratycznie
mozna sie otoczy¢ roznymi papierami obstawi¢, natomiast jezeli co$ nie dziata, a biorg
za to pienigdze, a nie ma reakcji, to by¢ moze wowczas nalezato zerwa¢ umowe i
szukac, ale w chwili obecnej jest to ,musztarda po obiedzie”. Podkreslit, Zze mdéwi o
tym, poniewaz nadal nie rozumie jednej rzeczy, uwaza, ze nalezy ustali¢ zakres
rozbieznosci, zarbwno w sferze technicznej, jak i emocjonalno-roszczeniowej, bo
dopiero wowczas bedzie wida¢ w ktdorym miejscu sie znajdujemy.

Radny Andrzej Wojtkowski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze problem jest
bardzo powazny, a podwykonawca w swoim pismie, ktére przekazat radny Grzymata
obraza miasto. Nie jest wiec pewien, czy zasadne jest takie spotkanie, o ktérym mowili
wczesniej radni i czy przyniesie oczekiwane rezultaty. Poprosit nastepnie o odpowiedz,
kim jest Pan Krzysztof Cwalina.



Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasnita, ze zostat wytoniony w drodze
postepowania do 14 tys. euro i zostat wybrany jako koordynator, a jego wyksztatcenie
pozwalato na to aby mogt ocenia¢ i w projekcie tym uczestniczy¢ ze wzgledu na
fachowos¢ i zostat wytoniony w kwietniu 2014 roku.

Radna Elzbieta Rabczynska zwrdcita uwage, ze wszystko rozbija sie o kase,
umowa zostata podpisana, projekt kosztuje 6,5 min zt, a radni w dniu dzisiejszym
dowiadujg sie, ze inwestycja jest w rozsypce, a nie zaptacone pozostato tylko 400 tys.
zt. Zwrdcita uwage, ze ptatnosci sg przyjete w etapach i do tego muszg byc¢ jeszcze
dokumenty, nie sgdzi wiec, aby Skarbnik dokonata przelewu, nie majgc stosownych
dokumentow, wynikajgcych z umowy. Prosi wiec o wyjasnienie, kto ze strony miasta
opisywat te faktury.

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze wykonawca wystawia faktury, koordynator
podpisuje pod wzgledem merytorycznym. Dodata, ze, odkad jest Skarbnikiem nie byto
zadnej ptatnosci.

Przewodniczgcy prosi o odpowiedz, jaka byta kolejna procedura uruchamiania
srodkéw, uzyskiwanych od instytuciji, ktora finansuje.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasniajgc przytoczyta Zarzadzenie
Prezydenta Miasta nr 72/14 z 01.04.2014 r., gdy miasto zaczeto samodzielnie
realizowa¢ projekt. Wéwczas koordynatorem projektu zostata ona. Odpowiadajgc
radnej Rabczynskiej wyjasnita, ze merytoryczna odpowiedzialnos¢ pracownika
opisujgcego fakture jest stwierdzana po podpisaniu nadzoru technicznego, a wczes$niej
byt odpowiedzialny informatyk, zatrudniony w Urzedzie, podpisywat sie wiec
informatyk zatrudniony w Urzedzie, nadzor inwestorski, a wiec budowlaniec, ze
wszystko jest zgodne z protokotem odbioru i wéwczas Prezydent mogt podpisaé
protokot, zgadzajgc sie na ptatnos¢. Wéwczas ona, albo podlegty jej pracownik bedgcy
asystentem koordynatora, podpisat sie merytorycznie i przedstawiat takg fakture do
ptatnosci. Podkreslita, Zze nie jest to osoba, ktéra odpowiada technicznie. Podkreslita,
ze przed 1 kwietnia 2014 r., gdy realizowano projekt poszto gro ptatnosci zwigzanych
z infrastrukturg, montazem masztu. Koordynatorem wowczas byt partner i po jego
stronie byto nadzorowanie tego.

Radna Ewa Chludzinska ponowita stanowisko, ze radni powinni mie¢ mozliwosc¢
zajrzenia do umowy.

Przewodniczgcy zwrdcit uwage, ze jest mozliwosé zajrzenia, tylko nalezy sie
umowic.

Prezydent Mariusz Chrzanowski zabierajgc gtos poinformowat, ze jest obecny
przedstawiciel kancelarii prawnej i radni bedg mogli zada¢ mu pytania, a ktéry pod
katem prawnym przedstawi Komisji umowy i zapisy, oraz wyjasni dlaczego takie, a
nie inne dziatania podjeto.

Radny Zbigniew Prosinski zabierajgc gtos w dyskusiji stwierdzit, ze obawia sie,
iz radni tego problemu nie rozwigzg i jest pewien, ze réwniez miasto ponosi
odpowiedzialno$¢ za to, co sie dzieje, a zachowania wykonawcy sg naturalne, bo nie
otrzymat wynagrodzenia, to prébuje w jakis sposob szantazowaé. Zauwazyt, ze radni
o wszystkich btedach nie wiedzg i nie sadzi, aby kto§ w tak krotkim okresie



przestudiowat caty projekt. Prosi wiec, aby jak najszybciej podjga¢ mediacje i to
profesjonalne, bo sg to miliony ztotych, nie méwigc o niezadowoleniu spotecznym.

Radny Wiestaw Grzymata zabierajgc gtos prosi o wyjasnienie, co to jest ta 3
rura.

Przewodniczgcy poprosit, aby radca prawny przedstawit prawng sytuacje
miasta, jakie sg szanse, aby nie ponies¢ drastycznych konsekwencji finansowych.
Prosi, aby odniost sie w wypowiedzi i do zobowigzan i jakosci umow i do mozliwych
dziatah prawnych, ktore gwarantujg, ze nie trzeba bedzie oddac catej dotacji.

Radca Prawny odpowiadajgc stwierdzit, ze jest to bardzo otwarte pytanie,
poniewaz jego wiedza, Kancelarii Prawnej, ktorg reprezentuje jest wiedzg zdobyta,
trudno naby¢ wiedze historyczng, projekt jest bowiem wieloletni. Zwrdcit uwage, ze
zostata zawarta umowa, ktora ma swoja treS¢ i swoje zapisy, mozna wiec ja
ewentualnie w chwili obecnej interpretowac. Jezeli zas chodzi o udziat Kancelarii w
temacie, to Swiadczg w chwili obecnej ustuge doradczg. Dodat, ze wykonawca
przedtozyt pewng propozycje, ktora zostata sformalizowang w formie projektu
porozumienia i z catg stanowczoscig chce stwierdzi¢, ze treS¢ byta niedopuszczalna i
nie byta mozliwa do przyjecia pod wzgledem prawnym. Wyjasnit, ze byty tam takie
stwierdzenia, jak rozliczenie 3 rury, a on w kontrakcie, ktory zostat Kancelarii
udostepniony nie znalazt umowy pisemnej méwigcej o tym, co nie zmienia faktu, ze
jest, sg to zasztosci, ktore miaty swoje dziatanie. Kontynuujgc stwierdzit, ze byta
propozycja dodatkowego wynagrodzenia, a umowa, ktéra zostata zawarta jest umowg
ryczattowg, a zatem zostata ustalona maksymalna granica wynagrodzenia. W dalszej
wypowiedzi przyblizyt sytuacje oraz podejmowane dziatania na chwile obecna.
Podkreslit, ze na chwile obecng sygnat dla mieszkancow jest juz Swiadczony, rodzi sie
tylko pytanie, czy w 100 % ze srodkow wiasnych miasta, czy z dofinansowaniem, stgd
pomyst zwotania sesji nadzwyczajnej, aby otworzy¢ pewng alternatywe. W chwili
obecnej prowadzone sg rozmowy z wykonawcg, ale niezbyt skuteczne, natomiast jest
rozwigzanie alternatywne, czyli jezeli nie da sie rozmawiac¢ z jednym zostaje wdrozona
pewna procedura, ktéra ma umozliwi¢ zakonczenie tego projektu w celu osiggniecia
wskaznikéw, ktérych wymaga instytucja finansujgca, aby zrobi¢ to w terminie 30
wrzesnia, pozostato wiec kilka dni.

Przewodniczgcy odnoszgc sie do wypowiedzi mecenasa stwierdzit, ze z tego,
co zrozumiat, ze miasto robi, uruchamia, zabezpiecza sie, co wcale nie oznacza, ze
miasto bedzie korzystato z wersji innego wykonawcy, jak réwniez nie oznacza to, ze
ten wykonawca dokonczy to i zrobi tak, aby dziatato.

Radca Prawny zabierajgc gtos stwierdzit, ze jego zdaniem nie jest to punkt do
gry z wykonawcg, jest to punkt, ze jezeli radni zdecydujg, aby takg procedure
uruchomi¢, to organ wykonawczy podejmie dziatania. Gdy wykonawca dowie sie, ze
jest alternatywa, wowczas on wystgpi na piSmie z propozycja porozumienia, bgdz innej
formuty, ktora bedzie to okreslata, bo dotychczasowe porozumienie, ktére zostato
pokazane nie nadawato sie do podpisania, zawierato takie elementy, ktore byty
niezgodne z prawem. Podjecie tej decyzji spowoduje wszczecie procedury, ze bedzie
wykonawca zastepczy.



Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos w dyskusji zwrocit uwage, ze
zmieniajgc w chwili obecnej wykonawce nalezy zrobi¢ inwentaryzacje robot w toku,
innej alternatywy nie ma. Na tym etapie trzeba zgdac¢ od obecnego wykonawcy, bo
obowigzkiem do protokotu odbioru koncowego jest dostarczenie atestéw na
stosowane materiaty i jezeli obecny wykonawca budowat anteny niezgodne ze
specyfikacja, to to wyjdzie. Dodat, ze chcac zrobi¢ to prawidtowo, to inwentaryzacja
nie skonczy sie w przeciggu 2 tygodni. By¢ moze nalezy podja¢ rozmowy z
dotychczasowym wykonawca.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF zabierajgc gtos przedstawita zakres
podjetych prac w celu uruchomienia i dostepu internetu dla beneficjentow.
Podkreslita, ze po konfiguracjach, jakich dokonatich administrator sie¢ znacznie lepiej
dziata.

Przewodniczgcy zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze w chwili obecnej nie
ma watpliwosci, ze miasto tym Projektem zostato ,wrobione” i dotyczy to kolejnych tych
duzych inwestycji. Uwaza, ze jest to problem weryfikacji zatozen projektu zaréwno w
aspekcie technologicznym, jak i innym.

Radny Janusz Mieczkowski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze jego
zdaniem radnych prébuje sie postawi¢ w roli sedziow, ktdrzy majg oceni¢ zaistniatg
sytuacje i niejako dac ,btogostawienstwo” Prezydentowi do dalszych dziatan, ktore to
dziatania Prezydent wytyczyt, bo wystosowat wniosek do Rady, a tym samym uczyni¢
radnych wspotodpowiedzialnymi za dalsze postepowanie. Decyzjg Rady projekt ten
zostat przyjety do realizacji i by¢ moze jest projektem nie trafionym zaréwno jako sam
w sobie, ale rowniez z powodu, ze zostat wybrany taki, a nie inny wykonawca. Zwrdcit
uwage, ze za realizacje Projektu odpowiada Prezydent i to on bedzie przez Rade
rozliczany. Uwaza, ze w dniu dzisiejszym Komisja nie jest w stanie podjg¢ wigzgce;j
decyzji i powinna da¢ sobie wiecej czasu, aby wszystko przemysleé,
usystematyzowac, aby bowiem zadacC konkretne pytania, nalezy do tego sie
przygotowacé. Zwrocit uwage, ze w dniu jutrzejszym jest sesja nadzwyczajna, na ktorg
radni powinni sie stawi¢ i dopiero wowczas podjg¢ jakas decyzje. Uwaza wiec, ze
wniosek radnego Chludzinskiego jest jednak stuszny, aby spotkac sie w gronie bez
mediow, nalezy wiec uzgodnic, ze w ten sposob cztonkowie komisji postgpig i dobrze
by byto, aby na tym spotkaniu byt obecny Prezydent i jego Zastepca i inne osoby
odpowiedzialne.

Radny Andrzej Wojtkowski zabierajgc gtos stwierdzit, ze zgadza sie
wypowiedzig, ze w dniu jutrzejszym temat nalezy zamkngc¢, bo z rozméw wynika, iz
niema czasu.

Przewodniczgcy zaproponowat tres¢ wniosku do Rady, ze ,Komisja stwierdza,
ze w obecnym stanie poinformowania nie jest w stanie zaopiniowaC wniosku
Prezydenta. Niezbedne sg rzeczowe, tresciwe informacje i wyjasnienia , ktére muszg
by¢ podjete w trybie natychmiastowym.” Proponuje, aby taka opinie komisja
przedstawita w dniu jutrzejszym na sesji. Dodat, ze jaka bedzie dalsza procedura
bedzie zalezato od Przewodniczacej, Prezydenta, by¢ moze bedzie to przerwanie sesji
i przeprowadzenie tak jak mowit radny Chludzinski dyskusji. Wyjasnit, ze posiedzi
nocyg i postara sie do jutra wypisa¢ punkty, do ktérych bedzie chciat sie odniesc.
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Wowczas bedzie wiedziat o co pytaé. Podkreslit, ze z toczgcej sie dyskusji widac, ze
jest cien szansy na pewne rozwigzania, prawnie jest to odpowiednio uwarunkowane,
a na dzien dzisiejszy dokfadajgc te pienigdze jakby ,atajg” ten projekt, aby uzyskac
rezultaty i sg to pienigdze miasta. Czy PCCP to uzna i termin bedzie przedtuzony, to
juz zalezy od wiarygodnosci proponowanego rozwigzania miasta. Zaproponowat, aby
komisja na chwile obecna przegtosowata wniosek, ktory zaproponowat, czyli ze
Komisja nie jest w stanie wydac opinii ze wzgledu na zbyt rozproszony materiat
informacyjny i niejasnos¢, niejednoznacznosc interpretacji réznych zdarzen przez obie
strony, przerywajgc posiedzenie komisji w dniu dzisiejszym i kontynuowanie jej jutro,
powiadamiajgc wszystkich radnych i zapraszajgc  Prezydenta ze wszystkimi
niezbednymi osobami, bez medidéw z przedstawicielem wykonawcow.

Powyzszy wniosek Komisja przyjeta 11 gtosami za przy braku przeciwnych i
wstrzymujgcych.

Radna Elzbieta Rabczynska zabierajgc gtos w dyskusiji poprosita o wyjasnienie,
czy te 630 tys. zt to jest te 10%, ktorych dopomina sie wykonawca.

Anna Kadtubowska — Naczelnik WRF wyjasniajgc stwierdzita, ze kwota 630 tys.
zt jest to kwota z noty korygujgcej dotyczacej tego projektu. Odpowiadajgc na
zapytanie radnej wyjasnita, ze druga strona to kwestionuje. Odpowiadajgc na
zapytanie radnej Chludzinskiej wyjasnita, ze koszt dla Pana Zebrowskiego jest
kosztem w ramach projektu za administrowanie siecig. Umowa formalnie, w
przedmiocie zakonczyta sie 31 marca terminowo, sieC nie dziatata. Miasto aby
zapanowac nad administrowaniem siecig i dziataniem Biura wytonito administratora w
drodze postepowania do 30 tys. euro. To postepowanie jest do wgladu radnych.
Dodata, ze w jednym z punktéw miasto zapisato, ze jezeli powstanie sytuacja
dodatkowego zlecenia, ten wykonawca przedstawi kosztorys po najnizszych cenach
jednostkowych i po jego zaakceptowaniu otrzyma dodatkowe zlecenie. W momencie,
w jakim miasto sie znalazto, po 2-krotnym wytgczeniu sieci miasto zostato postawione
w sytuacji awaryjnego dziatania i w tej drodze postepowania do 30 tys. euro, po
przedstawieniu przede wszystkim opinii koordynatora, ktéry ocenit, co nalezy wykonaé
i ile jest zgloszen, zostato to zlecone Panu Ernestowi Zebrowskiemu. Jezeli radni sobie
zyczg, na jutro przygotuje do wglgdu tg dokumentacje.

Skarbnik Miasta dodata, ze dlatego nie proponuje wprowadzi¢ tej kwoty po
stronie dochodow, ale tylko informacyjnie napisata, ze naliczone zgodnie z umowg
kary w takiej wysokosci i miasto musi je naliczy¢, zaksiegowac i wysta¢ wykonawcy.
Wykonawca to kwestionuje i z pewnoscig bedzie sprawa w sgdzie.

Radna Elzbieta Rabczynska kontynuujgc wypowiedz poprosita 0 odpowiedz, jak
to sie stato, ze kontrole nie miaty zastrzezen, a raptem na koniec realizacji projektu
okazuje sie, ze wiele spraw nie jest zrobionych.

Radca Prawny zabierajgc gtos w dyskusji zwrécit uwage, ze realizacja tego
zadania jest zasztoscig z ubiegtej kadencji. Podkreslit rowniez, Ze jest cos takiego jak
ciggtos¢ wtadzy. Sugeruje wiec, aby nie rozstrzyga¢ sporu pomiedzy tym, co méwi
podwykonawca i Prezydent, ale chodzi o to, aby Miasto méwito jednym gtosem,
jakkolwiek zostanie to ustalone.

Przewodniczgcy przerwat obradny do jutra.
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Po przerwie 2 wrze$nia 2015 .

Przewodniczacy powitat przybytych na posiedzenie i poprosit Prezydenta o
wskazanie osoby, ktora bedzie w jego imieniu odpowiadata na pytania.

Prezydent Miasta wskazat Panig Anne Kadtubowska.

Przewodniczgcy kontynuujgc poprosit o odpowiedz na pytania, kto i kiedy
przygotowywat projekt.

Anna Kadtubowska — po. Naczelnika WRF poinformowata, Zze projekt zostat
przygotowany zgodnie z umowg z 2011 roku 21 lipca 2011 r. przez firme Synopticon.

Przewodniczacy kontynuujgc zwrocit uwage, ze umowa projektu zostata
podpisana w sposob taki, ze miasto wystepowato tam rowniez z partnerem.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc na pytania
zaprezentowata 0$ czasu, na ktorej widac jak przebiegat projekt i w ktorych
momentach nastgpity jego zatamania, jak rowniez cel projektu, wskazniki rezultatu i
produktu /w zatgczeniu/.

Przewodniczgcy poprosit o poinformowanie, ktore roboty nie zostaty jeszcze
odebrane.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc poinformowata, ze
nie zostat wykonany zakres dotyczacy podtaczen beneficjentdw i nie zaptacono za to.
Nie zaptacono i nie odebrano dokumentacji powykonawczej.

Przewodniczgcy kontynuujgc prosi o wyjasnienie kwestii 3 rury, na czym polega
problem, ze miato to by¢, czy nie miato i jak zostaty te zlecenia dokonane, ze na chwile
obecng stato sie to przedmiotem roszczenia.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc wyjasnita, Zze nie byta
objeta. Dodata, Zze monitoring miejski dziata na pasmie nielicencjonowanym,
wpuszczenie w tg samg sie¢ 500 beneficjentow i uruchomienie hot spotow
spowodowatoby bardzo duze zageszczenie tej sieci, stgd musieli i stad byta
propozycja ELTEL wykazana takze w koncepciji, ze lepiej by byto monitoring miejski
przenies¢ na sie¢ swiattowodowg wbudowang i wodwczas zwolni to pasmo
nielicencjonowane. Zostato to wykonane, nie ma na to zapisow w umowie. Odnoszgc
sie do pytania, czego dotyczg najbardziej istotne rozbieznosci miedzy miastem, a
wykonawcami projektu wyjasnita, ze rozbieznosci te znajdujg sie w protokotach
odbioréw czesciowych i usterki te nie zostaty usuniete. W momencie, gdy zostang
usuniete miasto nie bedzie miato roszczen.

Przewodniczgcy odnoszgc sie do kwestii wylgczania sieci stwierdzit, ze
rozumie, iz beneficjenci otrzymali sygnat w trakcie realizacji, natomiast w ktorym$
momencie nastgpity wytgczenia; jedno 28 maija, kolejne po kontroli CPPC. Prosi o
wyjasnienie, jakie byty przyczyny tego wytgczenia.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc wyjasnita, ze nie jest
witadna oceniac, jakie sg intencje wytaczenia sieci po raz kolejny, natomiast na ich
sygnaty z prosba o uruchomienie sieci, wykonawca nie reagowat.

Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos w dyskusji zwracajgc sie do
obecnych na sesji przedstawicieli podwykonawcy prosi o informacje, czy posiadajg
petnomocnictwo od firmy ELTEL, jezeli nie to nie sg strong i nie mogg reprezentowac
firmy ELTEL i wypowiadac sie.
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Piotr Pfaciszewski — firma Sotronic odpowiadajgc na zapytanie radnego
stwierdzit, Ze nie majg petnomocnictwa, ale w obliczu sytuaciji, ktéra w dniu dzisiejszym
zaistniata, a mianowicie petnej nieprawdy, ktdra wybrzmiata w zakresie, o ktorym mowi
radny, a mianowicie, czy sg formalnie podwykonawcg, czy tez nie, to zgodnie z k.c.
podwykonawca sg, a to, czy sg strong pomiedzy miastem, czy nie, to rzecz wtorna,
poniewaz posiedzenia sesji Rady sg jawne i kazdy na nich moze sie znalez¢ i kazdy
obywatel kraju moze wstac i zabrac gtos.

Przewodniczgcy odnoszac sie do wypowiedzi zwrdcit uwage, ze to on udziela
gtosu, prosi wiec o spokdj, wszyscy bedg mieli szanse sie wypowiedzie¢, chce jednak
podkresli¢, ze Komisja nie jest sgdem i nie bedzie organem rozstrzygajgcym, czy tez
Rada w swoim gremium. Podkreslit, ze przed Radg stoi problem, jak skutecznie wyj$é
z tej ,opresji”, ktorg przez wiele lat z r6znych zrédet miastu ,fundowano”. Zgodzit sie,
ze obcigza ich jako mieszkancow, jako Rade to, ze dopiero w tym momencie znajg
cato$¢ zagadnienia, ale to nie to jest przedmiotem dzisiejszego posiedzenia. W dniu
dzisiejszym radni majg odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy jest szansa na
doprowadzenie tego projektu w takim trybie, jak byto do tej pory, czy te dziatania sg
mozliwe do przeprowadzenia, czy tez nalezy szuka¢ wyjscia awaryjnego, nie patrzgc
na to, czy jest to formalne, czy nieformalne, czy jakie bedzie stanowisko instytuc;ji
finansujgcej.

Piotr Ptaciszewski — firma Sotronic przeprosit, za wczesniejsze wystgpienie,
nastepnie odpowiadajgc i konkludujgc kwestie petnomocnictwa stwierdzit, ze
petnomocnictwo jest udzielone w tym zakresie i mogg wystepowacC w tym zakresie,
jezeli zas chodzi o kwestii dowodowej, czyli formy pisemnej petnomocnictwa, to nie
beda w chwili obecnej nie bedg pokazywac takiego petnomocnictwa. Odnoszgc sie
do faktow poinformowat, ze firma Sotronic jest podwykonawcag firmy ELTEL i
wykonuje 95% prac firmy ELTEL w ramach podwykonawstwa.

Odnoszac sie do wyjasnien Naczelnik WRF zauwazyt, ze miasto stoi przed
wyborem przesuniecia 630 tys. zt ze szpitala na ,uratowanie Projektu”. W ich ocenie,
jako firmy wykonujgcej to zlecenie, nie ma tak drastycznej przeszkody, ktéra
uniemozliwitaby wykonanie tego zamowienia. Zgodzit sie, ze sg pewnego rodzaju
spory ale nie zgodzi sie z tym, ze starajg sie dziatas oportunistycznie przy tym
projekcie. Podkreslit, ze starajg sie realizowa¢ umowe zgodnie z jej postanowieniami,
uwaza natomiast, ze punktem spornym jest kwestia podfgczenia beneficjentéw i
stusznie powiedziata Naczelnik, ze w zasadzie do podtgczenia pozostaje 106 oséb i
usuniecie kilku usterek. Dodat, ze powstat sp6r na linii wykonawca — inwestor, czy
przekazana lista beneficjentow jest lista wypetniajgca przestanki umowy i w ich ocenie
nie, w ocenie inwestora tak, dlatego, ze jest kilka elementéw, ktore beneficjent
powinien spetniac.

Przewodniczgcy odnoszac sie do wypowiedzi zwrocit uwage, ze wykonawca
mait podtgczy¢ beneficjentdw wskazanych i nie ponoszg odpowiedzialnosci, czy oni
kwalifikujg sie, czy tez nie. Prosi wiec aby odnosic sie do spraw technicznych, a nie
tych kwestii.

Piotr Ptaciszewski — firma Sotronic kontynuujgc wypowiedz stwierdzit, ze
kluczowe jest to, iz jest deklaracja ze strony wykonawcy, ze to wykonajg. Jezeli radni
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uwazaja, ze maja poditgczac beneficjentow, ktorzy bedg podtgczani niezgodnie z
wytycznymi witadzy wdrazajgcej tj. CPPC, to zrobig to. Mogg stara¢ sie sprawe
zakonczy¢, w dniu jutrzejszym powréci¢ do prac, poditgczy¢ beneficjentow, przywrdocic
sie¢ do dziatania, mimo tego, ze w jakis sposob jest ona administrowana. Warto tez
w ich ocenie usig$¢ do rozmow, aby w sposéb polubowny pozatatwiaé pewne sprawy,
ktore sg niezatatwione. Nie sg to jednak rzeczy, ktore blokujg dalsze wykonywanie
przez nich prac i podtgczanie beneficjentow. Uwaza, ze pewnego rodzaju animozje i
personalne powody, sg to bardziej kwestie personalne.

Andrzej Garlicki — Z-ca Prezydenta Miasta zabierajgc gtos w dyskusji i
porzadkujgc pewne sprawy zwrocit uwage, ze Projekt trwa 4 lata, o problemach z tym
projektem radni styszeli niejednokrotnie i jak wyjasniata Naczelnik narastaty. Jako
nowa wiadza problem z tym Projektem zastali i do jego rozwigzania natychmiast
przystagpili. Dodat, ze po stronie miasta lezato uporzgdkowanie kwestii rekrutacyjnych
i jak radni zauwazyli ze statystyk, potowa tych beneficjentéw byta zrekrutowana, druga
polowa zostata zrekrutowana natychmiast, jak podjeli obowigzki. Pozostaty kwestie
techniczne, kwestie ktore ciggle byty spornymi, a dotyczgce niewywigzywania sie
wykonawcy z ich realizacji, ktore ciggng sie od dtuzszego czasu, a ktére sg
przedmiotem prawnych przepychanek. Jako miasto zostali postawieni przed
problemem, ze nawet mieszkancy, ktorzy zostali podtgczeni do internetu, nagle z dnia
na dzien, bez zadnej informacji tego internetu pozbawieni. Podjeli stosowne dziatania
i odbyto sie szereg spotkan z wykonawcg, ktore do niczego nie doprowadzity, a wrecz
nastgpita eskalacja konfliktu. Doszto do tego ze beneficjenci zostali odtgczeni raz od
internetu, pozniej ponownie i widzg, ze ma to forme szantazu, poniewaz jako miasto
stojg przed sytuacjg zakonczenia terminu realizacji projektu i to jest dedlajn, ktory
miasto ogranicza i to jest to, z czym musi zmierzy¢ sie ta kadencja, Prezydent i on.
Podkreslit, ze podejmujg szereg dziatan, aby wyjs¢ temu naprzeciw i aby sprawe
zatagodzic¢. Dodat, ze nie zakonczyli negocjacji z wykonawcg i caty czas zabiegajg o
to, aby te negocjacje zakonczyty sie pozytywnie i to, o co wnioskuje Prezydent, a
mianowicie zabezpieczenie srodkéw, to nie jest nic innego, jak wobec nieefektywnych
rozmow z wykonawcg, chcg zakonczy¢ Projekt w wymiarze technicznym tak, aby
przed wtadzg wdrazajgcg mogli ten projekt rozliczy¢, aby nie byto korekt, aby osiggnagc
wskazniki, ktére pozwolg rozliczy¢ sie przed wtadza finansujgca. Alternatywa ta nie
wyklucza absolutnie, a wrecz zapewnia w imieniu Prezydenta i swoim, Zze te negocjacje
trwajg i ma przekonanie, ze do porozumienia z wykonawcg dojdg. Podkreslit, ze ta
alternatywa da im gwarancje, ze w razie niepowodzenia negocjacji jako miasto sami
dokonczg projekt tak, aby mégt byc¢ rozliczony.

Witold Borawski — Prezes Sotronic nawigzujgc do wypowiedzi Prezydenta
Garlickiego stwierdzit, ze cieszy sie, z jego wypowiedzi, poniewaz wydawato sie jemu,
iz negocjacje dawno zostaty zakonczone, spotykali sie bowiem dziesigtki razy iz tych
spotkan nic nie wynikato. Dodat, Ze majg odmienng wizje tego, co sie stato i sgdzi, ze
zdanie to potwierdza CPPC i wynajety przez nig sgdowy, ktory badat realizacje tego
projektu i uwaza, ze w najblizszych dniach radni o tym sie przekonajg. Wracajgc do
wypowiedzi Prezydenta sg gotowi natychmiast wréci¢ do prac, nawet proponujg
wroci¢ do tych prac bez jakichkolwiek warunkéw, réwnolegle proszac, czy tez
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sugerujac, aby powotano grupe mediacyjng, ktéra réwnolegle pozwoli na zakohczenie
sporu. Dodat, ze zawsze pdOzniej ten spor mozna zakonczy¢ w sadzie, natomiast
istotnym celem jest uratowanie zagrozonych srodkéw unijnych i dopiecie tego projektu
i ma nadzieje, ze Prezydenci przyznajg, iz temat ten poruszat na kazdym spotkaniu i
nie jest prawda, ze zarbwno generalny wykonawca, jak i podwykonawca lekcewazyt
beneficjentéw, poniewaz caty czas zabiegali o to, aby Projekt skonczyc i to oni wg ich
zdania bronili bardziej interesu tomzy, niz same witadze tomzy. Podkreslit, ze ich
umowa zakonczyta sie 31 marca, a wiec od 31 marca nie fgczy ich zadna umowa.

Andrzej Garlicki — Z-ca Prezydenta Miasta zabierajgc gtos stwierdzit, ze w jego
osobistym odczuciu, duzym niesmakiem napawa go ta sytuacja, ktdra doprowadzita
do tego momentu, poniewaz w catym Projekcie jest bardzo duzo pieniedzy, za ktére
mozna byto to wykonac, bez usterek.

Rady Witold Chludzinski zabierajgc gtos w dyskusji zwrécit uwage, ze Prezydent
wspomniat o wskaznikach i one rdznig sie od tych, o ktérych wspomniat Prezes. Prosi
wiec o poinformowanie, jakie sg wskazniki Projektu i czy ustalenia z instytucjg
dofinansowujgcg pozwalajg sgdzi¢, ze nie zostang natozone kary. Prosi rowniez o
odpowiedz, czy zweryfikowano dotychczasowy stan prac ELTEL poza protokotami
przerobowymi, dodat, ze ma na mysli, czy zostata sporzgdzona inwentaryzacja robot
wykonanych dotychczas. Prosi ponadto, aby Naczelnik udzielita informac;ji, od kiedy
zaczely sie problemy z dziataniem wybudowanej infrastruktury i kiedy zostaty one
zdefiniowane.

Przewodniczgcy zaapelowat, aby kazda informacja, ktéra bedzie przedstawiana
miata znamiona obiektywizmu, aby niepotrzebnie nie wywotywac¢ dyskusiji.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc radnemu zwrdcita
uwage, ze sg to wskazniki, o ktérych moéwita wczesniej, tj. lista gospodarstw domowych
— 500, w chwili obecnej jest podtgczonych 397 wg protokotow, pozostato ponad 100,
liczba zakupionych komputeréw zostata osiggnieta, tj. 125 komputeréw, liczba
obiektow infrastruktury, sie¢ jeszcze nie zostata odebrana, ale faktycznie ona jest,
pozostata kwestia zakonczenia, odbioru koncowego i jest osiggniety wskaznik
wybudowanej infrastruktury, liczba zainstalowanych systeméw umozliwiajgcych
dostarczenie internetu do sieci, to sygnat jest Swiadczony, zakonczony zostanie
odbior, wskaznik zostanie osiggniety, kolejny wskaznik, to liczba obiektéw
infrastruktury, centrum zarzgdzania tzw. serwerownia, jest, poniewaz sygnat jest
rozdzielany, sg beneficjenci, liczba przeprowadzonych szkolen — byta planowana 34,
w chwili obecnej maja przeprowadzonych 50 szkolen, liczba przeprowadzonych
konferencji byta planowana 3 jest zorganizowanych 4, liczba jednostek sektora
publicznego, ktére otrzymaty dofinansowanie dostepu do internetu jest 26 — zostata
zrealizowana, dtugos¢ wybudowane] infrastruktury szerokopasmowe] jest
zrealizowana i czeka na odbior koncowy.

Radny Wiestaw Grzymata zabierajgc gtos stwierdzit, ze ma przygotowane 22
pytania, jednak w zwigzku z tym, iz na cze$¢ zostata juz udzielona odpowiedz i w
zwigzku z apelem Przewodniczgcego i deklaracjg Prezydenta, ze jednak dojdzie do
negocjacji, nie bedzie zadawat wszystkich pytan. Dodat, ze zada pytania, na ktore
odpowiedz, by¢ moze przyblizy do zakonczenia sporu. Wyjasnit, Zze na posiedzeniu w
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dniu wczorajszym, w ktorym uczestniczyt rowniez przedstawiciel z Kancelarii Prawnej
gdy radni pytali Prezydenta o porozumienie, do podpisania ktérego ostatecznie nie
doszio, to z informacji wywnioskowat i byto artykutowane przez mecenasa, ze byt to
warunek nie do spetnienia, to byta ta 3 rura, ktéra wg wykonawcow jest szacowana
nawet na 1,5 min zt, a zgodnie z ryczattem miato to by¢ 300 — 400 tys. zt. W zwigzku
z tym prosi o odpowiedz, czy miasto wiedziato, ze taka rura jest instalowana.

Witold Borawski — Prezes Sotronic odpowiadajgc wyjasnit, Ze nie jest tak, iz to
oni zaproponowali, aby ja zrobi¢, to Pan Pawtowski stwierdzit, Ze istnieje zagrozenie
zaktécenia minitoringu miejskiego. W zwigzku z tym wykorzystujgc sytuacje, ze
newralgiczne czesci miasta bedg rozkopane i w ramach tego projektu bedg uktadane
dwie rury, pojawit sie pomyst, aby na wszelki wypadek wrzuci¢ trzecig, aby w
przysztosci, na wypadek awarii, czy rozbudowy minitoringu wykorzysta¢. Miasto
zwrocito sie do wtadzy wdrazajgcej, wtadza wdrazajgca powiedziata tak, pod paroma
warunkami, a jednym z tych warunkow byto to, ze miasto za to zaptaci ze srodkéw
wiasnych, inne, ze bedzie to wykorzystywane do celéw niekomercyjnych ale miejskich
itd. W zwigzku z tym, Ze byli na etapie koncowki projektowania, musieli natychmiast
ja doprojektowac, nie byto czasu na procedury, uméwili sie i sg na to notatki, na
rozliczenie powykonawcze. Prosi o zwrdcenie uwagi, ze projekt zostat zaakceptowany
przez Miasto, a rura ta znalazta sie na etapie projektowania, czyli projektowania
budowy. Dodat, ze réwniez zostata odebrana infrastruktura oraz cata dokumentacja
powykonawcza i doprowadzone do stanu zgodnego z prawem wszystkie prace
inwentaryzacyjne.

Przewodniczgcy odnoszac sie do wypowiedzi Prezesa stwierdzit, ze jest to
oczywiste i nikt tego nie kwestionuje. Podchodzgc do tego na zdrowy rozsgdek, zostata
zrobiona, zostat dotozona, bo byta doprojektowana nie dlatego, ze firma chciata, ale
ze kto$ o to prositi uwaza, ze nie nalezy tego roztrzgsac, bo jest to watek, ktory zawsze
mozna wytgczyc¢ i dojs¢ do porozumienia, bgdz sie sgdzic.

Witold Borawski — Prezes Sotronic kontynuujgc dodat, ze gdyby Miasto nie
dokonatoby zaptaty ze srodkéw wiasnych za ta rure, prawdopodobnie kwota
dofinansowania zostanie skorygowana o kwote wyliczona wg jakichs wskaznikow.
Rura ta bedzie wykazana jako dodatkowa korzys¢ i miasto moze na tym stracic.

Radny Wiestaw Grzymata kontynuujgc wypowiedz zwrdcit uwage, ze jezeli
zostanie uznane, ze ta kwestia jest wyrzucona poza nawias, to czy firma jest w stanie
zawrze¢ z miastem porozumienie. Jezeli tak, to proponuje zawiesi¢ sesje i pozwoli¢
firmie na negocjacje.

Mieczystaw Jagielak — Radca Prawny zaapelowat do radnych o rozwage.
Zwrécit uwage, ze Firma Sotronic nie sg strong umowy, prowadzi to donikgd, prosi o
przerwanie tego, bo p6zniej moze to by¢ dowdd w sgdzie. Prosi o przystgpienie do
merytorycznych spraw.

Przewodniczgcy prosi o pytania $cisle dotyczgce realizacji Projektu i tylko tego
nalezy sie trzymac.

Radny Maciej Borysewicz zabierajgc gtos i sugerujgc sie uwaga
Przewodniczgcego stwierdzit, ze mégtby zaczgc od analizy pism firm Sotronic i Eltel,
szczegolnie pism dotyczgcych prawno - karnych aspektéw tej sprawy, ale nie bedzie
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tego robit, poniewaz ta korespondencja jest wszystkim znana, skupi sie wiec na
kwestiach obiektywnych i oprzeé¢ sie na suchych faktach, analizie, czyli protokole z
przeprowadzonej kontroli tego projektu przez PCCP. Zwrécit uwage, ze protokét ten
jest dostepny w dniu dzisiejszym na stronach internetowych i kazdy mdégt sie z nim
zapoznac i niestety instytucja wdrazajgca, czyli PCCP ,miazdzy” miasto pod kazdym
wzgledem, argumenty przytoczone sg druzgocace. Nastepnie cytujgc fragmenty z
artykutu na portalu (w zatgczeniu do protokotu) prosi o wyjasnienie, czy Miasto nadal
podtrzymuje to stanowisko, ze Projekt nie zakonczy sie sukcesem, czy Miasto zmienito
to zdanie. (cytat 1) Dlaczego stoi to w sprzecznosci ze stanowiskiem Miasta. (cytat 2)
Dlaczego wowczas nie zwracano na to uwagi. (cyt. 3)

Mieczystaw Jagielak — Radca Prawny przerywajgc radnemu wystgpienie zwrdcit
uwage, ze poniewaz dokument ten do miasta nie wptynat, miasto nie bedzie na to
odpowiadato.

Radny Maciej Borysewicz kontynuujgc stwierdzit, ze wystgpienie to stuzy temu,
aby mieszkancy miasta poznali prawde o tym Projekcie.

Przewodniczgcy zabierajgc gtos zwrdcit uwage, ze mieszkancy miasta widzg
doskonale, ze kilka Projektéw zostato juz tak ,spaskudzonych”, Zze ten nie jest
wyjatkiem. Zauwazyt jednak, ze przyczyna lezy gdzie indziej, miedzy innymi w tym, ze
jako radni nie zawsze dobrze wypetniajg swojg role.

Radny Maciej Borysewicz kontynuujgc przytoczyt kolejny zapis (cyt. 4) dodajgc,
ze PCCP stwierdza, iz Projekt nie bedzie zakonczony sukcesem i jego zdaniem jest to
bardzo kluczowe, tym bardziej, ze Rada ma w dniu dzisiejszym przeznaczy¢ na ten
cel dodatkowe pienigdze, ktére nie chciatby, aby byly zmarnowane. Konhczac
wypowiedz zwrocit uwage, ze w maju zostat wytoniony, w drodze przetargu
administrator sieci Firma Exe Consulting. W zwigzku z powyzszym prosi o odpowiedz,
czy miastu jest wiadomo, Ze instytucja finansujgca uznata, ze nie mozna bylo
przeprowadzi¢ tego przetargu, a tym bardziej nie mozna byto tego robi¢ na
dokumentach unijnych, poniewaz nie jest to koszt kwalifikowany i jako taki nie moze
by¢ zaliczony do Srodkow z projektu. Zauwazyt, ze tej Firmie sg wyptacane pienigdze,
prosi 0 odpowiedz na jakiej podstawie prawnej i z jakiego dziatu w budzecie sg te
srodki, gdzie wszystkim jest wiadomo, ze te pienigdze sg pobierane za nic, poniewaz
nie administruje tg siecig. Podkreslit, ze wszystkie instytucje sprawdzajgce
potwierdzity, ze nie ma czym administrowac. Za co wiec miesiecznie 20 tys. zt jest
ptacone firmie Pana Zebrowskiego, tym bardziej, ze w zatgczeniu do umowy z nim
zawartej jest wykaz konkretnych dziatan, ktére ma zrobié.

Radny Andrzej Wojtkowski zabierajgc gtos zwrécit uwage, ze toczgca sie
dyskusja przypomina mu komisje Sledczg. Zwrdcit nastepnie uwage, ze jako radni
spowodowali to, iz w dniu dzisiejszym siedzg w takim gremium, poniewaz zadawano
wiele pytan w imieniu mieszkancow miasta, ktoérzy zwracali sie do radnych z pytaniami
dlaczego nie dziata internet. Uwaza, ze nalezy juz zmierza¢ do zakonczenia dyskusji,
zwracajgc sie do podwykonawcow prosi aby odpowiedzieli, czy ich zdaniem Projekt
jest zagrozony, czy tez nie. Czy jezeli zostanie wytoniony wykonawca, to miastu uda
sie dokonczy¢ ten projekt, czy tylko oni sg w stanie to dokonczy¢.
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Piotr Ptaciszewski — firma Sotronic odpowiadajgc stwierdzit, ze jezeli ma to
wyglgdacé w taki sposdb, jak oczekuje sie od nich administrowania siecig, gdy zawiera
sie umowe z kims innym na administrowanie siecig, ktorg wymaga sie od nich aby
administrowali, tonie da sie dojs¢ do porozumienia. Jezeli zas chodzi o odpowiedz, to
moze jedynie odpowiedzie¢, ze sg w stanie to wykonac i zrobig to w ramach umowy,
ktora jest zawarta, natomiast czy inni sg w stanie, to nie jemu to oceniac.

Radna Elzbieta Rabczyhnska korzystajagc z obecnosci przedstawicieli
podwykonawcy prosi o odpowiedz, dlaczego dwukrotnie wytgczali sygnat, bez
informowania Urzedu. Dodata, Zze radni otrzymali informacje, ze anteny nie spetniaty
wymogow i dlatego sygnat jest staby, prosi o odniesienie sie do tego. Zwrdcita uwage,
iz radni zdajg sobie sprawe, ze umowa zakonczyta sie 31 marca 2015 r. i dziatania sg
bezumowne, prosi wiec o zapewnienie, ze firma ma dobrg wole ze swej strony,
wykonajg wszystkie zadania, jakie nalezy wykonacC, zgodnie z umowa, bez
dodatkowych kosztow i w jakim terminie.

Piotr Ptaciszewski — firma Sotronic odpowiadajgc zwrécit uwage, ze radna
ostatnim pytaniem odpowiedziata sobie na pierwsze pytanie, jezeli bowiem pytanie
brzmi, dlaczego sie¢ zostata wylgczona, poprzez wyrocznie, ze firma dokonata to
intencjonalnie, to po pierwsze nie ma na to podstaw, aby tak twierdzi¢. Po drugie
witasciwe pytanie brzmi dlaczego od nich miasto, inwestor oczekuje, zeby po
zakonczeniu umowy w dniu 31 marca, prosili aby podpisa¢ aneks. Zwrécit uwage, ze
251 beneficjentéow, o ktdérych byta mowa na slajdzie, a ktérych tak sprawnie zostato
pozyskanych, to jest pétrocze tego roku, czyli de facto 3 miesigce po zakonczeniu
umowy, to liste brakujgcych beneficjentdw wykonawca otrzymat ostatniego dnia
zawarcia umowy.

Witold Borawski — Prezes Sotronic uzupetniajgc dodat, Zze na liscie tej
znajdowaty sie rowniez osoby, ktére wczesniej przez nich technicznie zostali
zweryfikowani negatywnie. Uwaza, ze byt to ,akt ratunkowy” ze strony miasta,
natomiast nie ma to nic wspdlnego z realnym dostarczeniem listy, ktorej do tej pory
nie majg. Odnoszac sie do kwestii wytgczenia, to przyznaje sie do jednokrotnego i
sam o tym mowit, ale nie jest tak, ze uczynit to bez informowania, poniewaz
wielokrotnie na spotkaniach informowat, ze dziatajg drugi miesigc bez umowy, miasto
nie ma zgody UKF na nadawanie sygnatu bezpfatnie, miasto nie kwapi sie z zaptata,
ani za trzecig rure, ani za prace, ktére zostaty do tej pory wykonane, a wrecz
przeciwnie wysyfa wrogie pisma, zgda wymiany potowy sprzetu, a wiec jako nieduza
firma nie jest w stanie prowadzi¢ caty czas dziatania w ,fazie wojny”. Dodat, ze
poinformowano go rowniez, ze Prokuratura w Ostrotece prowadzi kilka postepowan w
sprawie przestepstw internetowych dokonywanych poprzez logowanie sie do sieci
miejskiej i nie ma zamiaru za to odpowiadac. Podkreslit, ze informowat o tym na
radach budowy i byto to, jak wiele rzeczy ignorowane. W zwigzku z tym postanowit da¢
impuls do powaznej rozmowy, do tego, aby to jednak zakonczy¢. Prosit o umowienie
spotkania z Prezydentem, stawit sie nastepnego dnia na rozmowy, Prezydenci
zrezygnowali z rozmowy z nim.

Radna Ewa Chludzinska zabierajgc gtos poprosita o odpowiedz, czy zdaniem
miasta ustuga wykonywana przez wykonawce jest wykonana niedbale, bgdz
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nienaleznie z umowg. Czy sg zapisy w umowie miasta z wykonawcg dotyczgce
zabezpieczen, czyli gwarancji bankowych, bgdz weksli od wykonawcy za niedbate
nienalezne, bgdz nieterminowe wykonanie.

Przewodniczgcy zabierajgc gtos zwrdcit uwage, ze jezeli chodzi o roszczenia z
tytutu umowy, zapisow, ktore sg z rekojmia zwigzane i innymi rzeczami, to radni nie
majg nic do tego. Wiedza jest owszem potrzebna, ale prawo swietnie to reguluje.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF na prosbe radnej zacytowata zapisy
ze strony 15 umowy.

Radny Witold Chludzihski odnoszgc sie do wypowiedzi przedstawicieli
podwykonawcy, w ktorej padto twierdzenie, Zze miasto nie optacito faktur koncowych
prosi 0 wyjasnienie, czy dotgczyli atesty na wszystkie wbudowane materiaty na dang
inwestycje, do ktorej w chwili obecnej sg takie zastrzezenia.

Anna Kadtubowska — p.o. Naczelnika WRF odpowiadajgc wyjasnita, ze
dokumentacja powykonawcza, a atesty miaty by¢ zatgcznikami do dokumentac;ji
powykonawczej, nie zostata przyjeta i zawierata szereg bteddw.

Przewodniczgcy zabierajgc gtos zwrdcit uwage, ze kazdy z radnych wyrobit
sobie poglad i posiada informacje niezbedng, jezeli bedzie trzeba, to zawsze mozna
pytac, ale uwaza, ze w chwili obecnej ta dyskusja powinna dobiec kohca. Zwrdcit sie
nastepnie z zapytaniem, czy Prezydent bedzie chciat zabra¢ gtos, poniewaz chciatby
zakonczy¢ posiedzenie zespotu konsultacyjnego i poprosi¢ Komisje Finansow o
pozostanie w celu przegtosowania opinii.

Piotr Ptaciszewski — firma Sotronic rozdat radnym komplet materiatow
dotyczacy zarzutow im stawianych. Odnoszgc sie natomiast do zapytania radnego
Chludzinskiego wyjasnit, ze jezeli chodzi o atesty, to radny pytat o atesty urzadzen,
natomiast umowa o tym nie stanowi, stanowi tylko o atestach materiatow.

Przewodniczgcy zaproponowat, aby zakonczy¢ dyskusje i przejs¢ do Sali celem
przystgpienia do gtosowania.

Po przejsciu do sali Przewodniczgcy poddat pod gtosowanie wnioski.

Komisja Finanséw i Skarbu Miasta w wyniku gtosowania 7 glosami za, przy 3
przeciwnych i5 wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmian w budzecie na rok 2015 wraz z autopoprawka.

Komisja Finansow i Skarbu Miasta w wyniku gtosowania 8 gtosami za, przy 2
przeciwnych i 5 wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta tomza na lata 2015 — 2028 wraz
z autopoprawka.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy
Komisji Finanséw i Skarbu Miasta

Tadeusz Zaremba
Protokotowata:

D. Sleszynska
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tomza, dn. 1 wrzesnia 2015 .
Komisja Finansow i Skarbu Miasta
Rady Miejskiej tomzy

Rada Miejska tomzy

Komisja Finanséw i Skarbu Miasta na posiedzeniu w dniu 1 wrzesnia 2015 r.
rozpatrywata wnioski Pana Prezydenta w sprawie zmian w budzecie miasta na 2015
rok /druk nr 181, 181/1, 181A/ oraz w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Miasta tomza na lata 2015-2028 /druk nr 180, 180A /, wraz z projektami
stosownych uchwat RM. Po wystuchaniu wyjasnien Pana Prezydenta oraz innych
pracownikbw Urzedu Miejskiego w tomzy w sprawie faktdow i okolicznosci
skutkujgcych obecnym stanem = zaawansowania realizacji projektu pt. ,Stop
wykluczeniu cyfrowemu w miescie tomza” Komisja stwierdza, ze nie jest w stanie
wydac¢ opinii w sprawie ww. projektdow uchwat ze wzgledu na koniecznos$é
dodatkowego, wnikliwego rozpatrzenia alternatywnych, organizacyjnych i prawnych
mozliwosci skutecznego i terminowego zakonczenia ww. projektu.

Jednoczesnie Komisja Finansow i Skarbu Miasta wnosi do Wysokiej Rady o
przerwanie zwotanej na 2 wrzesnia 2015 nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej oraz
niezwtoczne przeprowadzenia spotkania informacyjnego z udziatem wszystkich
Radnych RM, Prezydenta, a takze pracownikow Urzedu Miejskiego i innych oséb
bezposrednio uczestniczgcych w przygotowaniu i realizacji projektu.

Powyzsze stanowisko Komisja Finanséw i Skarbu Miasta RM tomzy przyjeta
jednogtosnie: 11 gtoséw za, 0 - przeciwnych i O - wstrzymujgcych sie.

Przewodniczacy
Komisji Finanséw i Skarbu Miasta

Tadeusz Zaremba
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